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U radu ¢e se analizirati kako i na kojim razinama opéejeziéna norma hrvatskoga
standardnog jezika utje¢e na jezikoslovno nazivlje. Polaziite za analizu su 8kolski
udzbenici, priruénici, pravopisi, gramatike i rje¢nici, ali i znanstveni radovi u kojima
se govori o jezikoslovnome nazivlju. Sli¢na je analiza provedena 2006. godine, pa ée
se u radu pokazati je li od tada do3lo do promjene norme koja utjede na jezikoslovno
nazivlje te je li dodlo do usustavljivanja jezikoslovnoga nazivlja. Problemi ce se po-
kazati na svim jezi¢nim razinama: pravopisnoj (npr. predmetcilpredmect, fonoloska
opreka [ fonoloska oprjeka), morfolotkoj (nepostojanc a |/ nepostojani a), sintakti-
ckoj (ciljni jezik / jezik cilf, tocka zavez / tocka sa zarezom), tvorbenoj (glagoljicki/
glagoljicni, dvotocka/dvotodie) te najvise na leksickoj razini, na kojoj su jo¥ uvijek
prisutni brojni sinonimni parovi i nizovi, katkad u odnosu internacionalizam — do-
maca rije¢ (proklitika — prednaglasnica, refleks jata — odraz Jata), ali i domaéa rije¢
-~ domaca rije¢ (usklik — uzvik) ili internacionalizam — internacionalizam (alternacija
— vokalizacija). Dodatni je problem u tome 3to je &esto rijed o bliskoznadnicama ili o
rijedima koje kod razligitih autora imaju razlitito znadenje.

Kljuéne rijedi: jezikoslovno nazivlje, nazivlje, norma, sinonimija

! Ovaj je rad izraden na projektu Hrvatski mrezni rjechik — Mresnik (IP-2016-06-2141), koji financira
Hrvatska zaklada za znanost.
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1. UVOD

Nesustavnost temeljnoga jezikoslovnog nazivlja moZe se uoéiti na svim jezi-
¢nim razinama: pravopisnoj, morfoloskoj, sintaktitkoj, tvorbenoj i leksitkoj. Na
to desto upozoravaju i ugitelji i nastavnici hrvatskoga jezika jer ta nesustavnost
dovodi do problema posebno pri sastavljanju pitanja za drZavnu maturu i za na-
tiecanje iz hrvatskoga jezika. Nesustavnost i nenormiranost nazivlja uodava se
1 u nerazgraniavanju i nesustavnoj uporabi istoznaénih i bliskoznaénih naziva,
uporabi razli¢itih naziva za isti pojam u razligitim udzbenicima, uporabi razligitih
naziva u osnovnoj i srednjoj $koli, uporabi razligitih naziva u visokoskolskim
udZbenicima i znanstvenim radovima itd. Navodimo nekoliko primjera sinoni-
mnih parova i nizova u temeljnome Jezikoslovnome nazivlju: zamjena I s(a) o,
alternacija l/o, vokalizacija, alternacijal sa o, zamjena [ s o; afiikate, poluzatvor-
ni suglasnici, sliveni suglasnici, slivenici, polupregradnici, prekidni tiesnacnici;
osobne/licne zamjenice; usklik, uzvik; gramaticki/oblikotvornifoblicnifrelacijski/
Sleksijski morfem; nezavisno slozene redenice, nezavisnoslofene recenice; ekonim,
ojkonim; naziv, ime; viastito ime, ime.*

Zasad ne postoji odgovarajuéi normativni terminolodki priruénik (rjednik,
mreZni rje¢nik, baza podataka ni leksikon) u kojemu bi se normiralo hrvatsko je-
zikoslovno nazivlje. Dosad su objavljeni ovi terminologki rjecnici (Ieksikoni) koji
obuhvaéaju i natuknice na hrvatskome jeziku: Simeon (1969), Trask (2005), Slov-
nik slovanské lingvistické terminologie 1977, — 1979., Rittgasser, Kolenié (2012),
Rittgasser, Kolenié¢ (2013).

Iscrpna analiza navedenih priruénika nalazi se u radu Normiranje hrvatsko-
8a jezikoslovnog nazivija (u tisku). Za potrebe ovoga rada moZemo ponoviti za-
kljugak iz toga rada da su objavljeni prirucnici uglavnom deskriptivni, najdeiée
i samo prijevodni te se u njima ne uspostavlja nikakav normativni odnos medu
istozna¢nim i bliskoznaénim nazivima, a upravo je istozna¢nost i bliskoznaénost
(uz semanticke praznine) temeljni normativni problem jezikoslovnoga nazivlja.
Sinonimi se katkad nalaze i unutar jednoga rada, ud¥benika ili priruénika, a izni-
mno su Cesti u razli¢itim udbenicima ili priruénicima.?

Stoga ¢emo u ovome radu jezikoslovno nazivlje analizirati po jezi¢nim razina-
ma te pokazati neke normativne odnose s pomoéu terminologkih nacela. Posebna

2 Vise primjera vidi u radu Hudetek, Mihaljevi¢, Vidovi¢ (2006).
* Vide vidi u Mihaljevi¢ (2007).
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S¢ pozornost posvecuje pitanju kako opcejezitna norma utjeée na normiranje je-
zikoslovnoga nazivlja.

2. KORPUS

Hrvatsko se jezikoslovno nazivlje nalazi u rjednicima, udZbenicima, mono-
grafijama, prirudnicima i znanstvenim radovima. Buduéi da zasad ne postoji re-

prezentativni korpus jezikoslovnih tekstova ni normativni rje¢nik jezikosl ovnoga

3. METODOLOGIJA

Pristup obradi grade u ovome Je radu deskn’ptivno-preskriptivan.“ Metodolo-
gija je vodena gradom i podredena opisu grade te se uvodi kombinirani pristup
primjeren svakomu pojedinom problemu. Takay Je pristup potaknut tzv. osnoy-
nom lingvisti¢kom teorijom (basic linguistic theory) (Dixon, 1997, 2010, 2012
i Dryer, 2006), koju su u svojim radovima na staroslavenskoj gradi u Hrvatskoj
afirmirale Ana Kovagevié (2016: 72) i Ana Mihaljevié. , Osnovna lingvisti¢ka
teorija posebno naglagava da svaki jezik treba opisivati u zadanostima njegovih
vlastitih posebnosti i karakteristika, a ne mu nametati okvire, koncepte i teorije
stvorene ili temeljene na proucavanju drugih jezika, Ona je i neformalna teorija
jezi¢ne forme, u smishi da se kloni strogoga formalizma, polazeéi od pretpostavke
da se i bez njega jezicne pojave mogu dovolino precizno opisati, Jezi¢na analiza u
okviru osnovne lingvisticke teorije ukljucuje i semanticka promisljanja te uvode-
nje terminologije uspostavljene za sliéne pojave u drugim jezicima.” (Kovagevi¢,
2016: 72). Takav se deskriptivan pristup kombinira s normativnim pristupom be-
cke (vusterijanske) terminologke §kole,

* Vise o odnosu preskriptivnoga i deskriptivnoga pristupa vidi u Hudegek i Mihaljevié (2015: 209-307) i
Mihaljevié (u tisku).

5 Ama Mihaljevié, izlaganje Sintaksq hrvatskoglagoljskih tekstova Prevedenih s latinskoga, Lingivisti¢ki
krug, 7. ozujka 2016,
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Prvi je korak u analizi deskriptivan i utemeljen na korpusu. Normiranje naziv-
lja u nekoj struci zapoginje deskriptivnom analizom. Iz korpusa se ispisuju nazivi
te se razvrstavaju po jeziénim razinama i znaCenjima. Deskriptivnom analizom
utemeljenom na korpusu utvrduje se postojanje brojnih sinonimnih parova i nizo-
va, koji se katkad nalaze i u istome tekstu. Nakon toga slijedi predlaganje norma-
tivno najprihvatljivijih rjeSenja (preporuenoga naziva) s pomocu terminoloskih
nadela i opéejezitnih norma.

4. PRIMJENA OPCEJEZICNE NORME NA
JEZIKOSLOVNO NAZIVLJE

Terminoloki problemi postoje na svim jezi¢nim razinama. Pokazat éemo to
na nekoliko primjera iz rada Hudegek, Mihaljevi¢, Vidovi¢ (2006: 105) koji su
aktualni i danas:

fonologija zamjena 1 sa o, alternacija l/o, vokalizacija, alternacija 1 sa o;
afrikate, poluzatvorni suglasnici, sliveni suglasnici, slivenici,
polupregradnici, prekidni tjesnaénici; izgovorna cjelina,
izgovomni skup; nenaglagena rije€, nenaglasnica; prednaglasnica,
proklitika, prepozitivna atonicka rije¢, prislonjenica

morfologija osobne/liéne zamjenice; usklik, uzvik; posesivne/posvojne
zamjenice; govorna osoba, govornik, prvo glagolsko lice;
sugovorna osoba, sugovornik, drugo glagolsko lice; negovorna
osoba, negovornik, treée glagolsko lice; gramatiki/oblikotvorn:
oblitni/relacijski/fleksijski morfem; rjeotvorni/derivacijski/
leksi¢ki/tvorbeni morfem

sintaksa nezavisno sloZene reenice, nezavisnosloZene recenice; zavisno
sloZene redenice, zavisnosloZene re¢enice; diskurs, diskurz

leksikologija sastavnica, sastojnica; ozna€ilac, ozna&itelj; vlastita/osobna
imena

U ovome ¢emo radu za razliku od navedenoga rada, u kojemu su nazivi an
zirani prema jeziénim razinama na koje se naziv odnosi, analizirati razine na
jima se mogu rijediti terminolo§ki problemi te pokazati kako opéejezicna no
na svim jeziénim razinama utje¢e na normiranje jezikoslovnoga nazivlja te k
pomaze u utvrdivanju preporu¢enoga naziva.
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4.1. Pravopisna razina

Utjecaj je opéejezitne norme na jezikoslovno nazivlje najoditiji na pravopisnoj
razini. Dio pravopisnih dvostrukosti u jezikoslovnome nazivlju proizlazio je iz
postojanja viSe pravopisnih praksa. Godine 2013. uveden Jje Hrvatski pravopis
kao jedinstveni pravopis koji se upotrebljava u svim Skolama, na kojemu su pisani
svi odobreni §kolski udZbenici, na kojemu se provodi drZavna matura i natjecanje
iz svih predmeta te polaZu strugni ispiti iz svih predmeta. Navodimo nekoliko pri-
mjera jezikoslovnih naziva (u obzir se uzimaju i njihovi oblici) u kojima iz opée
Pravopisne norme proizlazi preporuceni naziv.$

’;ravopisno pravilo ili ]s_iuonimi preporuceni nazjv
rjecni¢ka potvrda
(prema Hrvatskome
Pravopisu iz 2013.)
Iza pokrivenoga r pise se e fonoloska opreka, fonoloska opreka
(a ne je) (str. 19) fonoloska oprjeka
popredioZenje, popredloZenje
poprjedloZenje *{
jezi¢na pogreska, jezitna | jeziéna pogreska
L pogrjeska
str. 249 istovrijednica, istovrijednica T

istovrednice, istovrjednice

PiSe se ¢ili d u oblicima predmeci, predmetci predmetci
imenica muskoga roda
koje zavriavaju na ~dak,
~tak, -dac, ~tac kojima je
samoglasnik @ nepostojan
(str. 16)
str. 325 nezavisno sloZena nezavisnosloZena reéenicaj
recenica, nezavisnosloZena !
recenica
str. 473 zavisno sloZena reCenica, | zavisnosloZena reenica N
zavisnosloZena redenica ;
sfr. 463 viSestrukosloZena redenica viSestruko sloZena reéenicﬂ
——
6 Viseo utjecaju Hrvatskoga Pravopisa na nazivlje vidi u Hudecek, Mihaljevi¢ (2015a),
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4.2 Morfologka razina

Nepostojani a i nepostojano a
{ dvojba izmedu haziva nepostojano @ i nepo-
e te slogotvorno ¥ ili slogotvorni r. Ta se
u navedenim nazivima?

Na morfologkoj razini postoj
stojani a, nepostojano e i nepostojani
dvojba moZe svesti na pitanje: Kojega su roda a, € ir
Odgovor se na to pitanje moze naéi u opéejezicnome rjedniku, npr. Skolskome
rjecniku hrvatskoga jezika, v kojemu se nalaze ove natuknice:

a? im. m. <neskl> srednji niski otvornik

& nepostojani ~ gram. 1. otvornik a koji
postoji samo U nekim oblicima iste rije¢i, dok
se u drugim oblicima gubi 2. glasovna promjena
u kojoj dolazi do gubljenja ili pojavijivanja
otvornika a u nekim oblicima rijedi

at im. 5. <neskl>
prvo slovo hrvatske abecede

<neskl.> prednji srednii otvornik

am. 1. otvornik e koji
postoji samo u nekim oblicima iste rijedi, dok
seu drugim oblicima gubi 2. glasovnapromjena
u kojoj dolazi do gubljenja ili pojavljivanja
otvornika e u nekim oblicima rije&i

et im. n.

&> nepostojani ~ &

el im. 5. <neskl.>
deveto slovo hrvatske abecede

2 im. <neskl.>
usni alveolarni treptajni zvond:

v im. 5. <neskl>
dvadeset trece slovo hrvatske ani zatvornik

abecede

ima rije¢ o glasy, ane o slovu

odajeu navedenim primjer
tojani e i slogotvorni r.

Tz analize je jasn
tojani a, nepos

Dakle, preporuceni su nazivi nepos

ravila skraéivanja
aju nazivi pravila kratenja i pr
u nazivu fruncation rules (prem

vila skraéivanja kao istovrijednice engleskom
da je glagolska imenica tvorena od neprefigirano
om tvorenom !

Birti¢, 2006: 1510 sluéaju
temeljnog nesvrsenog glagola istoznatna s glagolskom imenic
prefigiranoga nesvrienog glagola tvorenoga od svrienoga glagola, prednos_t_ﬁ:

Pravila kraéenjaip

U generativnoj se morfologiji upotrebljav
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najdedée daje imenici tvorenoj od neprefigiranoga glagola, dakle u ovome je slu-
&aju preporudeni naziv pravila kracenja.

4.3. Sintakti¢ka razina

Na sintaktigkoj razini Eesto se postavlja pitanje treba li prednost dati ustrojstvu
pridjev + imenica ili ustrojstvu imenica + imenica u genitivu.” Da bismo od-
govorili na to pitanje, treba razlikovati sludajeve u kojima je rije¢ o istoznaénim
ustrojstvima od slu¢ajeva u kojima je rijec o raznozna¢nim svezama.

Zalihosna pravila i pravila zalihosti

U generativnoj se morfologiji upotrebljavaju nazivi zalihosna pravila i pravila
zalihosti kao istovrijednice engleskomu nazivu redundancy rules (prema Birti¢,
2006: 15). Da bismo odredili kojemu nazivu dati prednost, moZemo primijeniti
savijet koji se nalazi u knjizi 555 Jjeziénih savjeta:

. Pravilo prema kojemu se u hrvatskome standardnom jeziku prednost daje izrazu
ustrojstva pridjev + imenica pred izrazom ustrojstva imenica -+ imenica u genitivu
(npr. izrazu telefonski broj ili kozna bolest pred izrazima broj telefona ili bolest
koze) ne treba primjenjivati u svim slugajevima. To pravilo nikako ne treba pri-
mjenjivati ako dva izraza o kojima je rijec nemaju isto znadenje, npr. medijska
pismenost znadi ‘pismenost za medije’, a pismenost medija ‘pismenost koju imaju
mediji’, radni praznik ‘praznik na koji se radi’, a praznik rada ‘praznik kojim se
slavi rad’.” (Blagus Bartolec i dr., 2016: 92).

Dakle, zalihosna pravila i pravila zalihosti nemaju isto znadenje, zalihosna
pravila pravila su koja su zalihosna, a pravila zalihosti pravila su koja se odnose
na zalihost. U jezikoslovnome nazivlju preporucent je naziv pravila zalihosti jer
on znadenjski odgovara.

Uvjet prue projekcijske razine i uvjet prve razine projekcije

U Birtié (2006: 14) spominju se istoznacni nazivi uvjet prve projekcijske razi-
ne i uvjet prve razine projekcije za engleski naziv first order projection conditi-
on. Odgovor na pitanje je li bolje upotrijebiti naziv projekcijska razina ili razina
projekcije moZemo naéi u radu Hudetek, Kerekovi¢, Mihaljevi¢ (2016: 159), u

7 Vise o tome vidi u Hudedek, Kerekovié, Mihaljevié (2016).
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kojemu se uz imenicu razina spominje ovo pravilo: ,Zamjena genitiva pridjevom
nije potrebna ni kad je rije¢ o nekim drugim imenicama koje nisu nuZno u tvorbe-
noj vezi s glagolima, ali otvaraju mjesto dopuniu genitivu; u ustrojstvu imenica +
imenica u genitivy imenica u nominativu oznaduje da 5to pripada ¢emu (oznace-
nom imenicom u genitivu) kao svojstvo ili moguénost, a naziv ustrojstva pridjev
+ imenica ima opéenito znadenje vrste ¢ega.”. Uz imenicu razina spominju se
nazivi razina leta, razina mora, razina mulja, razina oblaka, razina vode, razina
zvika. Dakle, u naemu primjeru preporuceni bi naziv bio razina projekcije.

Rje¢na osnova i osnova rijeci

U Birtié (2006: 12) nalaze se i istozna&ni nazivi pretpostavka o 1jecnoj osno-
vi, pretpostavka o rjeénoj tvorbenaj osnovi i pretpostavka o rijeci kao tvorbenoj
osnovi kao prijevod engleskoga naziva word based hypothesis. U istome se radu
navode i istoznaéni nazivi pravilo desne glave rijeci i pravilo desne rjecne glave
kao prijevod engleskoga naziva righthand head rule. Odgovor na pitanje je Ii bo-
lje upotrijebiti naziv rjecna osnova® ili osnova rijeci te glava rijeci ili rjecna glava
mo¥emo takoder prona¢i u radu Hudedek, Kerekovié, Mihaljevié (2016: 161):

,Zamjena genitiva pridjevom nije potrebna kad je rije¢ o genitivu cjeline. Kao Sto
imenica dio otvara mjesto genitivu (dio nasljedstva, dio torte, dio pozornosti), tako
i svaka imenica kojom se oznaluje dio Sega otvara mjesto imenici (skupini) u geni-
tivu kojom se oznaguje cjelina kojoj pripada. Stoga, iako se u pregledanome korpu-
sumogu naéi i potvrde poput zrakoplovno krilo, kocnicka papuca, dizaliéni lanac,
propelersko vratilo, turbinska lopatica (uz krilo zrakoplova, papuca kocnice, lanac
dizalice, vratilo propelera, lopatica turbine), smatramo da u oznadavanju odnosa
dio — cjelina treba pri uspostavi naziva prednost dati nazivima s genitivom.”

Dakle, i u ovome slugaju prednost treba dati nazivima ustrojstva imenica + ime-
nica u genitivu osnova rijeci i glava rijeci.

4.4, Tvorbena razina

Mnogi sinonimni nazivi u jezikoslovnome nazivlju nastali su razliéitim tvor-
benim postupcima.

§ Naziv rjecna osnova (pretpostavka o rjecnoj osnovi, pretpostavka o rjecnoj tvorbenoj osnovi, pretpostav-
ka o rijeci kao tvorbenoj osnovi) spominje Birtié (2006: 10) kao hrvatski naziv za word based hypothesis
{Armnoff, 1976.).
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Teoretska lingvistika i teorijska lingvistika

Na studiju lingvistike u Zadru studenti biraju izmedu triju smjerova od kojih
je jedan Teoretska lingvistika (http:f;’www.unizd.hrf’lingvistikafStudijskiprogmmi/
tabid/3503/Default.aspx).

Na Filozofskome fakultetu u Zagrebu predavao se kolegij Teorijska lingvisti-
ka. U jeziénome savietniku 555 Jezicnih savjeta nalazi se i ovaj savjet:

teoretski i teorijski Pridjevi i prilozi teorijski i teoretski razjednacili su se u hr-
vatskome standardnom jeziku tako da pridjev teorijski znaéi ‘koji se odnosi na
teoriju’ (npr. teorijska fizika, teorijska matematika, teorijska elektrotehnika, te-
orijski pristup, teorijski pregled, teorijsko polaziste), prilog teorijski ‘s pomoéu
teorije’ (Problemu éemo Pristupiti i obraditi ga teorijski. )» a prilog teoretsii “u
teoriji, u pretpostavci’ (7o Je teoretski tako.). Pridjev teoretski u znacenju ‘koji se
odnosi na teoriju’ ne pripada hrvatskomu standardnom Jeziku (pa mu ne pripadaju
ni izrazi feoretska fizika, teoretsko polazite itd.), a pripada mu u znacenju ‘koji
postoji samo u teoriji, u pretpostavei’ (teoretska mogucénost).

_—
teorijski ‘koji se odnosi na teoriju’ (pridjev) | teorijska fizika, teorijska matematika,
teorijska elektrotehnika, teorijski
pristup, teorijski pregled, teorijsko
polaziste
teorijski ‘s pomoéu teorije’ (prilog) Problemu éemo pristupiti i obraditi ga
teorijski.
teoretski ‘koji postoji samo u teoriji, u teoretska moguénost
pretpostavei’ (pridjev)
teoretski ‘u teoriji, u pretpostavei® To je teoretski tako.
L(prilog)

(Blagus Bartolec i dr., 2016: 476)

Primjenom toga savjeta lako moZemo zakljuéiti da bi naziy lingvistitke disci-
pline trebao biti teorijska lingvistika, a ne teoretska lingvistika.

Neuralne mreze i neuronske mrese

Neurolingvistika je dio neuroznanosti. U tekstovima iz neurolingvistike gesto
se pojavljuje pridiev neuralni kao prvi element sveze uz imenice cijev, mreza,
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sustav, teorija, terapija, znanost. Uz Svezu neuralna mreza poj avljuje se i sveza

neuronska mreza. U jeziénome savjetniku 555 jezicnil savjeta nalazi se ovaj
savjet:

bakterijalna infekeija > bakterijska infekeija Jedno od nagela Jeziénoga posu-
divanja glasi: ako ve¢ treba preuzeti koju rijeé iz drugoga jezika, ne treba preu-
zimati i rijedi koje su od nje izvedene, nego ih treba izvoditi iz hrvatske posude-
nice (ako smo veé posudili imenicu, pridjev treba izvesti od nje prema pravilima
hrvatske tvorbe, a ne iz stranoga jezika posuditi i pridjev). U hrvatski smo jezik
tako npr. preuzeli rije bakterija, ali pridjev izvodimo po pravilima hrvatske tvor-
be prema kojima se osnovi dodaje nastavak -ski ili -ni. Stoga hrvatskomu stan-
dardnom jeziku pripada pridjev bakterijski, npr. bakterijska infekciza, bakterijska
upala, a ne pripada mu pridjev bakterijalni, preuzet prema engleskome bacterial,
npr. bakterijalna infekcija, bakterijalna upala (Blagus Bartolec i dr., 2016: 29),

Primjenom toga savjeta na gornji primjer jasno je da bi naziv trebao glasiti
neuronske mreze,

Primjenom toga savjeta moZemo zakljuéiti da od imenice newron treba tvoriti
pridjev neuronski, a ne neuralni, te je preporudeni naziv neuronska mreza,

Oznaéilac i oznaditelj

Oznacilae ili oznacitelj dio je jezinoga znaka koji se sastoji od slijeda glasova
koji tvore morfem, rije¢ ili skupinu rijesi. U knjizi 555 jezicnin savjeta nalazi se
ovaj savjet:

posluZitelj i posluzilac Imenica postuzitelj zna&i “osoba koja posluzuje’. Pre-
ma toj se imenici tvori i imenica poshiZiteljica, koja znadi ‘fena koja posluzuje’,
Imenica posluzilac istozna¢nica je naziva server i znagi ‘radunalo koje posluZuje
podatcima i programima druga radunala’.

pos[uiitelj/‘posluiiteljica stroja —[

mreZni posluZilac

(Blagus Bartolec i dr., 2016: 360)

Primjenom toga savjeta (aznaéf!acfomaéfte:jf nije Sovjek nego 3to nezivo) na
navedeni sinonimni par moZemo zakljuéiti da Jje preporudeni naziv oznacilac,
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4.5. Leksigka razina

5. PRIMJENA TERMINOLOSKIH NACELA NA
JEZIKOSLOVNO NAZIVLJE

deklnac

i
komparaci
konjugacija Sprezanje

neneptanit

neutralan red rijeg; neobiljeZeni red rijedi

M

e s

Ll 5 dokumenty Nacionaln; kuritadim nastaviog predmerg Hrvarski jezip. py
€ nazivi yzvik (2016: 83) i uskiik (2016: 82).

0 O tim nazivima vidj Dakovié (2006).
1 Vige Primjera za gyq nadelo vidi y Hudetek, Mihaljevi¢ (u tisku),

Tedlog. 2016, upotrebljavajy
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Nazivi latinskoga i grékoga podrijetla imaju prednost pred

nazivima iz Zivih jezika

Nazivi oblikovani prema latinskome ili grékome imaju prednost pred nazivima
preuzetim iz engleskoga, francuskoga, njemackoga itd.

Umjesto naziva klauza prema engleskome clause, koji se jo§ uvijek pojavijuje
posebno u tekstovima koji govore o engleskoj sintaksi, bolje je upotrijebiti naziv
klauzula (prema latinskome). Ipak, najbolje je upotrijebiti domaéi naziv sureceni-
ca bez obzira na to je li rije¢ o hrvatskoj ili engleskoj sintaksi.

U nazivlju generativne morfologije (prema Birtic, 2006: 14) pojavljuje se i
naziv filtar prema engleskome filter (Halle, 1973). Na odabir izmedu naziva filtar
i filter moZe se primijeniti opéejezi¢no pravilo navedeno u savjetniku 555 jezicnih
savjeta.

filter > filtar Rije filtar dolazi od latinskoga filfrum. Pri preuzimanju imenica
iz latinskoga nastavak se -um u pravilu izostavlja, npr. aditorij, kurikul, metal,
studij. Buduéi da tako dobivena osnova zavriava na tri suglasnika (/7), umece
se nepostojani a, pa dobivamo rije filtar. Rijet filter preuzeta je iz njemackoga
i engleskoga. Budugéi da u hrvatskome jeziku prednost imaju internacionalizmi
preuzeti iz grékoga ili latinskoga jezika u odnosuna rijeéi preuzete iz suvremenih/
#ivih jezika, u hrvatskome standardnom jeziku prednost se daje liku filtar pred
likom filter. Rijet filtar sklanja se ovako: N filtar, G filtra, DL filtru, A filtar, |
filtrom, mn. N filtri, G filtara, DL filtrima, A filtre (Blagus Bartolec i dr., 2016:
138).

ProSireniji i korisnicima prihvatljiviji naziv ima prednost pred
manje prosirenim

Na temelju nagela proSirenosti prednost se daje nazivima glagolsko lice, ane
glagolska osoba te osobne zamjenice, a ne licne zamjenice iako bi sustavnije bilo
da se dosljedno upotrebljavaju nazivi glagolska osoba i osobna zamjenica ili gla-
golsko lice i licna zamjenica.

Naziv posudenica u hrvatskome se jeziku upotrebljava u znadenju ‘rije¢ ili
koja druga sastavnica stranoga podrijetla koja je vise ili manje prilagodena jezi-
&nomu sustavu jezika u koji je posudena’. U istome se znacenju upotrebljava i ri-
je& primljenica (npr. Stolac, Morié-Mohorovi&i¢, 2014: 384), koja to¢nije opisuje
§to se dogada kad rije iz jednoga jezika dode u drugi. Ona se u njemu primi, ali
je jezik primalac ne treba vratiti jeziku iz kojega ju je primio.
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Istim se nagelom moze opravdati uporaba naziva istovrijednica iako bi jeziéno
to¢niji bio naziv jednakovrijednica (potvrden npr. u élanku http://www.matica.
hr/vijenacfS67iSig1u“an%20most%20%20izme%C4%9Iu%20dva%20jezikaf) (il
Cak jednakovrednica).

Zbog istoga se nadela u Hrvatskome pravopisu daje prednost nazivu pravopi-
sni znakovi pred nazivom razgodci i re¢enicni znakovi te se ukida nefunkcionalna
| razlika izmedu pravopisnih i recenicnih znakova (razgodaka).

Naziv mora biti uskladen sa sustavom i normama hrvatskoga
standardnog jezika

Naziv mora biti uskladen s pravopisnim, naglasnim, fonologkim, morfologkim,
tvorbenim, leksickim i sintaktidkim sustavom hrvatskoga standardnog jezika. Na-
vodimo nekoliko primjera:

nepreporuceni naziv preporudeni naziv
dijalektalni, dijalekatski dijalekni

dvotodje dvotocka

forenzi¢na lingvistika forenzicka lingvistika

Jezik cilj ciljni jezik

materinji jezik materinski jezik

tocka-zarez tocka sa zarezom
trodimenzionalni prikaz dinamike trodimenzijski prikaz dinamike
samoglasnika samoglasnika

zamjena | sa o zamjenals o

Kraci nazivi imaju prednost pred duljim

Pri primjeni toga pravila treba imati u vidu da 1. i 4. pravilo imaju prednost
pred ovim pravilom, pa se &esto daje prednost duljemu domaéem nazivu pred
kra¢im stranim nazivom. Prednost se katkad daje duljemu nazivu i zbog toga jer
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je kra¢i naziv premetafori¢an. Od toga se nadela moze odstupiti i ako ustrajanje

na njemu daje nepotpun sustav.”?

nepreporudceni naziv

preporudeni naziv

generalizacija o odnosu redanja izmedu
sloZenica i afiksa

generalizacija o poretku sloZenica i afiksa

jednagenje suglasnika po mjestu tvorbe,
jedna&enje zapornika po tvorbenom
mjestu

jednaéenje po mjestu (tvorbe)

jednadenje Sumnika po zvucnosti,
jednatenje suglasnika po zvuénosti

jednadenje po zvucnosti

prefiksalna tvorba

prefiksacija

sufiksalna tvorba®

sufiksacija

Naziv od kojega se lakse tvore tvorenice ima prednost

Prema ovome nadelu naziv od kojega se lakSe tvore tvorenice ima pred-
nost pred onime od kojega se ne mogu tvoriti tvorenice. Ipak, katkad treba dati
prednost domaéemu nazivu koji ne moze pokriti potrebu cijeloga tvorbenog

gnijezda.

nepreporuteni naziv

preporudeni naziv i njegove tvorenice

neuralna znanost

neuroznanost, neuroznanstvenik,

neuroznanstvenica
prefiksalna tvorba prefiksacija — prefiksacijski
spoj rijeéi sintagma — sintagmatski
sufiksalna tvorba sufiksacija — sufiksacijski

12 Vige o tome vidi u Hudetek, Mihaljevié (2012).

13 U korist davanja prednosti nazivima sufiksacija i prefiksacija pred nazivima sufiksalna tvorba i prefik-
salna tvorba govori i 4, terminolodko nadelo jer se nazivi sufiksacija i prefiksacija bolje uklapaju u tvorbeni
sustav; od imenica sufiks i prefiks pridjevi bi trebali biti sufiksni i prefiksni.
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Treba izbjegavati da naziv unutar istoga terminoloskog sustayq
ima vise znadenja

lako se polisemija u nazivlju nikad ne moge posve ukinuti, treba je izbjegavati

kad je god to moguée. Navodimo nekoliko primjera. U jezikoslovnome nazivlju
rije¢ veznik ima dva znacenja. Tom se rije&ju opisuje i vrsta rijedi i sintaktidka
funkeija rijeci ili skupine rijei. Veznik kao sintakti¢ka jedinica, &lan funkeional-
noga razreda, nije nuzno jednorjedan. Takva nepoZeljna vi§eznaénost mogla bi se
razrijesiti tako da se nazivu veznil pridruZi samo prvo znadenje (vrste rijeci), a
da se rijeci ili skupine rijeéi koje imaju sintakti¢ku funkciju povezivanja nazovu
kako drukéije, npr. vezna sredstva.

Dva znagenja imaju i nazivi namjerna recenica, mjesna recenica, vremenska
recenica, subjektna recenica itd. jer se njima oznaduje i &itava zavisnosloZena
reCenica i njezin dio, zavisna redenica. Ta se viSeznadnost desto raztjesuje uvo-
denjem naziva (zavisna/glavna) surecenica, kojim se oznaduje redenica u sastavu
sloZene redenice te se tako jasno razlikuje npr. namjerna recenica (zavisnoslozena
reCenica) od namjerne surecenice (zavisna re&enica).

Pod nazivom posvojni pridjev'* podrazumijevaju se katkad samo pridjevi na
-0V, -ev, -in (koji u pravilu ozna&avaju pripadanje Zivomu posjedovatelju), a kat-
kad se u tu skupinu ukljucuju i odnosni pridjevi (pridjevi na ~ski, -¢ki, -nji, i)
Bilo bi logi¢no da se pridjev posvojni i u svezi posvojni pridjev i u svezi posvoj-
ni genitiv/dativ upotrebljava u istome znaenju. Ako se posvojnost u posvojno-
me genitivu vezuje uz Zivoga posjedovatelja, tako bi trebalo biti i u posvojnome
pridjevu, §to bi tvorbeno ograni€ilo znaenjsku skupinu posvojnih pridjeva na
pridjeve tvorene sufiksima -ov, ~ev, -in (i to ne sve: tvrtkin, Viadin itd.; ali ti se
pridjevi mogu metonimijski protumaciti kao skup Zivih posjedovatelja).

U Hrvatskome pravopisu uvedena je razlika izmedu kratica i pokrata, To je
ucinjeno kako bi se razlikovale dvije posve razlicite pojave koje su obje nazivane
kraticama. Kratica je skraéena rijed u pisanju, npr. dr, gda, gdica, br., jd., tzv.
Kratice se najéesée pisu s tokom na kraju i ne sklanjaju se. Pokrata (akronim)
Je rije¢ koja se pise velikim slovima, nastala je kraéenjem viSerje¢noga naziva ilj

' Na to da se nazivu posvojni pridjev i posvojni genitiv pridaje u normativnim prirugnicima razligito zna-
Eenje u nekoliko svojih radova implicitno ili eksplicitno upozorava Branko Kuna (1999, 2001), a o tome
nazivu iscrpno govore i Lana Hudetek, SnjeZana Kerekovié i Milica Mihaljevi¢ u radu Skupine imenica +
imenica u genitivu i pridjev + imenica 1 tnanstvenome naziviju (2016),
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imena, npr. DNK, HNK, IHJJ. Pokrate nemaju na kraju to¢ku, najéesce se izgova-
raju slovkajuéi i sklanjaju sa spojnicom.

Nazivi nepostojani a i nepostojani e viSeznani su jer oznacuju:
1. sam glas a ili e koji je nepostojan

2. glasovnu promjenu u kojoj dolazi do gubljenja ili pojavljivanja samoglasni-
ka a ili e u nekim oblicima rijedi. U drugome je znagenju bolje upotrebljavati
nazive alternacija a/D i alternacija e/2.”

U Hyvatskome pravopisu razgraniduju se i nazivi viSeclan i viSerjecan. Vi-
Seclan je onaj koji se sastoji od vise sastavnica koje ne moraju nuzno biti rijeci,
npr. Anamarija, Ana-Marija, Ana Marija, viserjecan je onaj koji se sastoji od
dviju ili viSe rijeéi, npr. Ana Marija.

Nazive se ne smije bez valjana razloga mijenjati

Ako jedan naziv veé ima odredeno znagenje, ne treba istomu nazivu davati
nova znadenja te ako je jednomu znagenju pridruzen jedan naziv, ne treba mu
pridruZiti drugi. Ovo je nacelo blisko 3. nacelu te bismo i ovim nacelom mogli
objasniti davanje preporuke nazivima posudenica i istovrijednica.

U hrvatskome se upotrebljava naziv naziv kao zamjena za internacionalizam
termin. Taj je naziv dobro prihvaen, proSiren u struci i medu jezikoslovecima
i medu struénjacima razligitih struka koji se bave nazivljem. Medutim, neki su
struénjaci u istome znadenju podeli upotrebljavati naziv nazivak.'® Taj je naziv
takoder dobro tvoren u hrvatskome jeziku, ali dovodi do nepotrebne sinonimije,
pa je bolje upotrebljavati ve¢ prihvaceni naziv.

U generativnoj i kognitivnoj lingvistici sve se Cesce engleski naziv concept
prevodi posudenicom koncept umjesto hrvatskim nazivom pojam. Uz njih se
upotrebljavaju i pridjevi konceptualni (ne konceptni) i pojmovni. Katkad se rav-
nopravno upotrebljavaju i jedan i drugi naziv, npr. Birti¢ (2006: 11) navodi nazive
leksicka pojmovna struktura i leksicka konceptualna struktura kao prijevode za
engleski lexico-conceptual structure. Smatramo da bi domacemu nazivu pojam
trebalo dati prednost.

15 Vi%e o tome vidi u Mihaljevié, Horvat (2007).
16 Vidi hitp://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=60954.
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Naziv ima prednost ako odgovara pojmu kojemu je pridruzen i
odraZava svoje mjesto u pojmovnome sustavu

Naziv ima prednost pred drugim istoznagnim nazivima ako odgovara pojmu
kojemu je pridruzen i odra%ava svoje mjesto u pojmovnome sustavu.

Primjeri iz korpusa pokazuju da se pridjevi glagoljicki, glagoljski i glagolji-
¢ni pojavljuju u istim svezama, najéeiée u vezi s rijeima tekst, pismo, spome-
nik, brevijar, misal, rukopis, pergamena, spis. Sva se tri pridjeva upotrebljavaju
u istome zna&enju ‘koji se odnosi na glagoljicu, koji je pisan glagoljicom’. Pri
donoSenju odluke o tome kojemu od tih triju pridjeva treba dati prednost, na
prvome mjestu treba voditi raduna o sustavnosti, tj. o tome da postoje i pridjevi
kojima se oznaduje da se $to odnosi na druga pisma, ¢irilicu 1 latinicu: pridje-
Vi éirilski, éirilicni, éirilicki, (latinski), latinicni, latinicki. Odluéujuéi o tome
kojemu od ta tri pridjeva treba dati prednost, treba nastojati izgraditi sustav
pridjeva sa znagenjem ‘koji se odnosi na pismo (glagoljicu/éirilicu/latinicu)’.
Pridjev glagoljski iz prvoga niza izveden je od glagola glagoljati, pridjev éiril-
ski od imenice (imena Ciril), pridjev latinski od imenice (imena Latini). Ti su
pridjevi odnosni, prema tome tvorbeno znacenje pridjeva éirilski i latinski bilo
bi *koji se odnosi na Cirila, koji je stvorio Ciril’, ‘koji se odnosi na Latine, koji
su stvorili Latini’. Pridjev glagoljski ne ukl apa se u taj sustav jer je nemoguée
uspostaviti tvorbenu definiciju: “koji se odnosi na x’. Pridjevi iz drugoga niza
tvoreni su od naziva pisma (glagoljica, éirilica i latinica) i sufiksa -ski. Oni su
valjano izvedeni, ali u tvorbi hrvatskoga standardnog jezika pravilo je da se, kad
jemoguée od iste osnove izvesti pridjeve sufiksima -ski i -ni (koji se znagenjski
ne razlikuju), prednost daje pridjevima izvedenim sufiksom -ni.

pismo sinonimni niz preporudeni naziv
glagoljica glagoljicki, glagoljini, glagoljski | glagolji¢ni
¢irilica ¢irilski, éirilicki, éiriliéni ¢iriliéni

Lhtinica latinski, latini¢ki, latinidni latiniéni?’

17 Vige o tome vidi u Hudecek, Mihaljevié, Vukojevié (2010:119-122),
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Primjena vise terminologkih nacela

Terminologka se nacela ne mogu primjenjivati mehanicki te je moguce pri-
mijeniti vie terminologkih nagela na jedan primjer. Treba napomenuti da su
terminologka nadela &esto u sukobu te bismo prema jednome nadelu dali pred-
nost jednomu ¢lanu terminolodkoga para ili niza, a prema drugome drugomu
&lanu. Posebno treba biti oprezan s nadelom proirenosti jer je &esto, posebno
u novijim teorijama, strani naziv progireniji, ali to nije razlog da se ne pokusa
izgraditi domace nazivlje. Posebno treba istaknuti vaznost Cetvrioga termino-
loskog nagela jer nazivlje pripada standardnomu jeziku. Cesto se na isti naziv
moZe primijeniti vise terminologkih nadela. Prikazat ¢emo to na tri primjera.
Birti¢ (2006: 12) navodi da se word based hypothesis prevodi kao pretpostavka
o rjeénaj osnovi, pretpostavka o rjecnoj tvorbenoj osnovi i pretpostavka o rije-
&i kao tvorbenoj osnovi. Primjenom getvrtoga nadela, kako je gore pokazano,
prednost se daje nazivu osnova rijeci pred nazivom rjecna osnova. Primjenom
treGega nalela prednost s€ daje nazivu pretpostavka o osnovi rijeci pred nazi-
yom pretpostavka o tvorbenoj osnovi rijeéii pretpostavka o rijeci kao tvorbenoj
OSMOVI.

Birtié (2006: 12) takoder navodi da se engleski naziv word structure autonony
condition prevodi kao uvjet autonomije/nezavisnosri/samostafnosri/autonomnosri
strukture rijeci 1 uvjet aumnomzje/nezavisno.sti/sarnostainosrz'/awonomnosti rfe-
ne strukture. Ve smo pokazale da bismo primjenom Cetvrtoga nadela prednost
dali nazivu struktura rijeci. Primjenom prvoga natela prednost bismo dali rijeci

nezavisnost ili samostalnost pred autonomija ili gutonomnost, pa bi preporuceni
naziv bio uvjet nezavisnosti/samostalnosti strukture rijeci.

Za istu su glasovnu promjenu potvrdeni nazivi zamjena I s(a) 0, zamjena [ >
o, vokalizacija, alternacija I/o. Primjenom prvoga terminologkog natela naziv
zamjena | s 0 ima prednost pred nazivima vokal izacija i alternacija l/o. Primje-
nom &etvrtoga terminoloskog natela naziv zamjena | s o ima prednost pred na-
zivom zamjena I sa o. Primjenom treéega i Sestoga terminologkog natela naziv
vokalizacija, od kojega je moguce tvoriti pridjev vokalizacijski, ima prednost.
Primjenom devetoga terminoloskog natela moZe se dati prednost nazivu alter-
nacija l/o, koji tvori skladan sustav s nazivima alternacija a/@ i alternacija

e/d.
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6. ZAKLJUCAK

Hrvatski je jezik najvazniji predmet u svim osnovnim i srednjim §kolama te
jedan od triju obvezatnih predmeta na drZavnoj maturi. S jezikoslovnim se nazjy-
ljem uCenici susrecu i pri u€enju stranih i kiasi¢nih jezika, a ono dijelom ulazi iy
op¢i jezik te u druge srodne struke, npr. komunikologiju, defektologiju, antropolo-
giju, psihologiju. Medutim, za hrvatski jezik ne postoji suvremeniji terminologki
objasnidbeni rjenik jezikoslovnoga nazivlja od Simeonova Enciklopedijskoga
rjecnika lingvistickoga nazivija, koji je objavljen davne 1969. godine, i prijevoda
Traskova leksikona Temeljni lingvisticki pojmovi objavljenoga 2005. godine, koji
Je prijevodni leksikon te ne obuhvada sve teme ni nazive potrebne za hrvatski
Jjezik. Ne postoji ni terminoloska baza hrvatskoga jezikoslovnoga nazivlja. Osim
toga, hrvatski je jezik iznimno lo3e zastupljen u Slovniku slovanské lingvistické
terminologie, kojim se jo§ uvijek sluZe strani slavisti. Stoga smo ovim radom
Zeljele upozoriti na vaznost normiranja hrvatskoga jezikoslovnog nazivlja te s
jedne strane pokazati kako nam terminoloska nadela mogu pritom dati korisne
smjernice, a s druge kako je vazno normiranje nazivlja provoditi sustavno. Zato
bi bilo najbolje jezikoslovno nazivlje ukljuditi u program Struna.'® Jezikoslovno
¢e se nazivlje djelomi¢no normirati i u okviru Hrvatskoga mreinog riecnika —
MrezZnika, ¢ija je izrada zapodela u Institutu za hrvatski jezik i jezikoslovlje. Mres-
nik ¢e biti normativni rjednik éija je vazna sastavnica i normativno odredivanje
istozna¢nih naziva, pa ¢e projekt potaknuti i daljnje prikupljanje, usustavljivanje
i normiranje nazivlja.
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NORMATIVE PROBLEMS
IN LINGUISTIC TERMINOLOGY
(APPLYING THE STANDARD LANGUAGE RULES AND
TERMINOLOGICAL PRINCIPLES)

Abstract

In the paper the authors analyse on what levels the rules of Standard Croatian
influence the linguistic terminology. The starting point for the analysis are textbooks,
manuals, grammar books and dictionaries as well as scientific works dealing with the
Jinguistic terminology.A similar analysis was carried out in 2006, and in this paper
the authors will show whether there has been a change in the norm since then and
whether it influenced the linguistic terminology and whether the systematisation of
the linguistic terminology happened in the meantime. Problems will be shown at
all language levels: spelling (e.g. predmetci/predmeci, fonoloska opreka / fonoloSka
oprjeka), morphological (e.g. nepostojano a / nepostojani a), syntactic (e.g. ciljni
jezik / jezik cilj, totka zarez / totka sa zarezom), formative (glagoljicki/glagoljitni,
dvototka/dvotodje), and mostly at lexical level, where numerous Synonym pairs and
sequences are still present, sometimes in the context of internationalism vs. domestic
word (proklitika - prednaglasnica, refleks jata — odraz jata), but also domestic
word vs. domestic word (usklik — uzvik) or internationalism vs. internationalism
(alternacija — vokalizacija). An additional problem is that these are often very close
words or words that by different authors have different meanings.

Keywords: linguistic terminology, terminology, standard language, synonyms




